DERFOR SKAL DANMARK GIVE
TYSKERTOSERNE OG DERES
BORN EN UNDSKYLDNING

Appendi ks til Bogen ol nger min mor,
skrevet af forfatteren til bogen Erik Oluf Otto Galvit .



Forord.

Denne pamflet tager udgangspunkt imi n bog ol nger mi
forbudt k br udkog B.eaphb2009.degener en dokumentarroman
og er resultatet af 25 ars forskning efer min biologiske far, der ender med at
det er en tysk soldat. Bogen byger pa gennemgang af mere end Rsdokumentel
og breve fundet i forskellige arkiver. Heraf er 155 fundet i Lands- og
Rigsarkivet.

Ved afdaekningen af fortiden far jeg mere forstaelse for den og for hvad der
sket. Men updagtet atjeg finder frem til min biologiske far, som desveerre e
ded pa det tidspunkt, sa rejser bogen en reekke spgrgsmal, man kan sige
bogen er en debatbog. Speryalet er sa blot hvem der har lyst tildebatterg
hvad der skete for 65/ 70 ar siden.Men det er ogsa en bog der rejser en mas
aktuelle spgrgsmal om gtsmagtens legitime ret til at tilsidesaette borgernes
rettigheder, blot fordi de er i mindretal. Den er ikke mindre aktuel nu, hvor der
er nedsat en kommission med det kommissoriunat afdsekke gregnlardske
faderlgse barns retsstilling.

Hvad med tyskerbgrnenes retsstilling?

Et spgrgsmal, der er rejst overfor vor statsminister, nen som han svare
undvigende pa og ikke tager stilling til. Hvorfor?

At der skete fejl og ulovlighederunder og efter krigen, er ingen i tvivl om, og i
min bog er det endda dokumentereved dom At de fejl og ulovligheder farte til
at min mor af staten blev udpeget til tyskertgs og levede et liv i han, frygt
fornedrelse, det betyderabenbart ingenting. At mange stadigveek kun ha han
og heevn til overs for tyskertgserne og deres barn, er dybt beklageligt.

Ved at statsministeren undlader atgive tyskertgserne eller deres bgrn e
undskyldning, eller undlader at svare pa de henvendelser tyskerbgrnene rett
til ham, kan man let fa den opfattelse, at hane, haevnenog fornedrelsen stadi
er det statsmagten har til overs for disse kvinder og deres bgriMan kan vel
med rette sige at Statsministeren fgrer anHvordan skal man ellers udlaegg
den tavshedens tyranniStatsministeren praktiseer?

Det er jo ikke farste gang tyskerbgrn henvender sig til statsmagten, for at fa
anerkendelse af at krigsbgrnene er blevet diskrimineret i forhold til gaeldenc
dansk lovgivning. | arene 19997 2000 havde DKBF en dialog me
Civilretsdirektoratet og Justitsministeriet ved daveerende Justitsminister Fran
JensenHvad var resultateti varm luft?



Siden minbog kom i handelen, har jeg keempet en kamp for at tyskertgserne og
deres bgrn i almindelighed og min mor og jeg i saerdeleshed, kunne fa en
undskyldning af statsmagten.

Mange pressefolk, TV som den trykte presse, har vist interesse for sagen, men
de kompeente politikere der bramfrit udtrykker deres glaede, over vi lever i et
demokratisk retssamfund, glemmer helt at det ggr mindretallet ogsa.
Toppolitikere viser ogsa interesse for sagen, men udover et par sympati
tilkendegivelser, viger de tilbage fra at sare pa de kontroversielle spagrgsmal
som min bog rejser.

Er det virkeligt i gamle Danmark kommet dertil, at for at blive hgrt, og for at
fremme en sag, skal man bruge udenomsparlamentariske eller voldelige
metoder? Tyskerbgrnene og den generation de tilhger, er ydmyge og tolerante
borgere fra flinkeskolen, der livet igennem har veeret vant til at dukke nakken
og finde sig i alt, og det ved magthaverne, derfor sker der ikke noget. Er det
sadan det forholder sig?

Havde vi, tyskerbgrn og madre, boet i erghetto, med en anden hudfarve og
siddet skaevt pa potten som lille, kastet med sten og sat ild til biler, skure eller
skoler, ja sa havde vi faet psykologhjeelp og positiv seerbehandling, og der var
bevilliget millioner af kroner for vi kunne fa det bedre. Hvad gar man for at
tyskerbgrnene og deres mgdre kan fa det bedpdntet, man vil ikke engang tage
en dialog med dem, hvorfor?

Denne pamflet skal tjene til let at overskue de forhold der gor sig geeldende, og
pa en let made holde sammen pa, hvad der er gkédbade far og siden bogen
udkom, og medtager derfor i en overskuelig orden nogle af de breve og artikler
der er i sagen. Den kan selvfglgelig ikke veere fyldestggrende, men den
fastholder de spgrgsmal der stadig star ubesvaret.

Og spargsmalene er stadigdie aktuelle.

God forngjelse med laesningen

Karrebaeksminde denl. marts 2011

Erik Oluf Otto Galvit
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Det burde man ogsa gare i Danmark!




Samarbejdspolitikken starter.

Kongens og regeringens proklamation af Danmarks beseaettelse 9. april 1940

Den 9. april 1940 proklamerede Christian 10 og regeringen den tyske beseettelse af Danmark, efter at
regeringen havde accepteret den opfordring til samarbejde og besindelse, den havde modtaget i et
memorandum fra den tyske rigsregering samme morgen. | prokl amationen opfordrer regeringen og
kongen saledes ogsa befolkningen til "rolig og behersket Holdning" over for de nye forhold.

Tyske Tropper har i Nat overskredet den danske Graense og har gjort Landgang forskellige Steder. Den
danske Regering har under Protest besluttet at ordne Landets Forhold under Hensyn til den Besaettelse,
som har fundet Sted, og i Henhold hertil kundggres fal gende:

De tyske Tropper, der nu befinder sig her i Landet, traeder i For bindelse med den danske Veernemagt, og
det er Befolkningens Pligt at afholde sig fra enhver Modstand overfor disse Tropper. Den danske Regering
vil forsgge at sikre det danske Folk og vort Land imod de af Krigsforhold fglgende Ulykker og opfordrer
derfor Befolkningen til rolig og behersket Holdning overfor disse Forhold, som nu er opstaaet.

Ro og Orden maa preege Landet, og loyal Optreeden maa udvises overfor alle, som har en Myndighed at
udgve.

Kgbenhavn, den 9. April 1940. Chr. R./Th. Stauning.

Denne proklamation var indledningen til samarbejdspolitikken og bragte
befolkningen i tvivl om hvorvidt Tyskland var fijende eller samarbejdspartner.

| andre europeeiske lande havde Tyskland jo med bomber naesten udslettet hele
byer, og befolkningen her var jo ikke et sekund i tvivl om, hvem der var fienden.
Havde Tyskland bombet Danmark sgnder og sammen den 9. april 1940, havde
ingen veere i tuwvl om at de var fiender.

Samarbejdspolitikken skabte grobund for fraternisering med de Tyske soldater,
der var venlige, havde en hgflig optreeden og kunne give cigaretter og ellers
betale for restaurationsbesgg og havde stor kgbekraft. Der var mig bekenikke
mange der neegtede at handle med tyskerne, eller var direkte fiendske imod
dem, samarbejdspolitikken havde alle danskere taget til sig, og godt for det, men
det beted at mange tusinde danske kvinder senere kom i klemme mellem
St at smagt en rolga nbegnatdoe.ns p a

Samtidig lad det ogsa at tyskerne var kommet for at beskytte danskerne mod
britisk invasion, og briterne havde da ogsa om natten den 1:20. marts 1940
med 50 bombefly bombet Esbjerg.



Der var heller ingen frihedskeempere pa gaderne den 9. apritler advaredemod
tyskerne, som vi sa det da frihedsbudskabet lgd, her stod frihedskeemperne i ka
for at fa udleveret armbind. Nu skulle de pa en legitim made vaere politi og fa
indfanget nazister, sortbgrshandlere, stikkere, kollaboratarer, veernemagere og
landsforreedere, og sa matte de jo endelig ikke glemme tyskertgserne.

Hvis der blandt tyskertgserne var stikkere, kom de vel ind under begrebet
stikkere, og var blandt de 546 tyskertgser, der gennemgik tvivisomme retssager
efter krigen. Men resten, de 100.00 kvinder der havde fraterniseret med
tyskerne, mange som ungdommelig tant og fjas, havde faet barn med tyskerne,
havde udviklet aerlige keaerlighedsforhold, hvad med dem? Dem breendemaerkede
man for resten af livet. Deres sjeel led, de led selv i det stille, tkvede en stille
tilbagetrukken tilveerelse, de opdrog deres barn i flinkeskolen og til at veere
ydmyge, og sadan er det stadig vaek.

Samfundet og statsmagten med statsministeren i spidsenerhgrer os oghaner
o0s, retssamfundet geelder ikke os. Og hvad g®i? Er bare mere ydmyge, tier og
lider i tavshed og finder os i vor skeebne. Men hvad med naeste generation, skal
de ogsa undgeelde? Eller skal den have psykologhjeelp?

Hvorfor tar ingen tage et opgar omkring tyskertgserne og deres bgrn? Hvorfor

har alle berei ngsangst med emnet. S-= snart man
vender alle sig bort, men de hBrer i kk:
hende til det! o Hvorfor vi l sel vsamme

ulovligheder, hvorfor daekker Statsministeren over dem?

Statsministeren, der ikke forsgmmer nogen lejlighed til at prise, at han lever i et
demokratisk retssamfund, men det udstraekker sig bare ikke til tyskertgserne og
deres bgrn. De ligger som deselv har redt, og der kan de altsafor
Statsminigerens skyld fa lov til at ligge til de radner opi uden psykologhjeelp.

Er det sadan man skal forsta Statsministerens svar, eller mangel pa samme?

Vi spgrger ham flere gange. Men svaret er varm luft og blaeser i vinden. Hvorfor
vil Statsministeren ikke svare, hvad deekker hans tavshed over?




tyskertRBRs eller f

For at kunne danne sig et indtryk af indholdet af denne
pamflet, er det ngdvendigt at gengive et kort resume af
bogen og specielt de afsnit der omhandler dokumenter
fundet | Lands- og Rigsarkivet, samt efterfglgende
henvendelser til Statsmagten og efterfalgende retssager. Retssager i dels Korsar
Byret og @stre Landsret.

Bogen, der er en dokumentarroman, bygger pa mere end 250 dokumenter, der
er samlet over en periode mere end 25 ar. Da min mor dade i oktober 1982 fik
jeg lidt at vide, om at min far var tysk soldat. Jeg havde nogle ar forinden anet
urdd og skrevet til Statsamt Lands- og Rigsarkiv, men var blevet afvist.
Arkiverne var lukket til &r 2025 var svaret.

| ar 2000 hgarer jeg at enkelte krigsbgrn havde faet aktindsigt i deres faderskabs
sager og jeg sggte nok engang og fik i 2001 og 2006 adgang til min faderskabs
sag. Selv om Statens Arkiver vidste at jeg tidligere havde sggt adgang til
arkiverne, kontaktede de mig ikke, da de lempede reglerne. Hvorfor?

Ved naermere gennemgang af mappen med min mors og mine papirer, viste det
sig at et dokument, med blodtypebestemmelsgrd min mor, min biologiske far
0g mig var gemt veek i arkivet. Dokumentet var afsendt fra Berlin den 29. dec.
1944. Da krigen sluttede den 4. maj 1945 var dokumentet ikke fremsendt til
Byretten i Korsgr, der havde bestilt blodprgvernes resultat. Det dokumat
havde Justitsministeriet ved kontorchef O. Bilfeldt og sekreteer Hans Topsge
Jensen gemt veek i arkiv til ar 2025. Havde dokumentet veeret fremlagt i retten
da min faderskabssag blev behandlet endeligt den 16. juli 1946, havde udfaldet
veeret anderledes. Niblev den tyske soldat frifundet for faderskabet og min mor
mistede sit normalbidrag. Hun blev udsat for omvendt justitsmord.

Resume af Bogen oI

o



Statsmagten gjorde min mor til tyskertgs.

Samtidig den 4. og 6. juni 1946 bliver den tyske soldat indkaldt i Statstidende
med naevnelse af min mors navn og adresse samt mine data. Min mor havde, for
at skjule at det var en tysk mariner, der var min biologiske far, giftet sig med en
dansk sgmand den 7. april 1943. Jeg er fgdt den 3. september 1942.

Trods det, blev min mor udstillet i Statstidende som tyskertgs. Da den tyske
mariner blev frikendt, var d et jo ikke ham, der var min far, men en anden eller
tredje eller hvem? Statsmagten gjorde min mor til tyskertgs.

Det mener jeg Danmarkgr undskylde forogsa selv om det éposthum.

Som falge krigens haendelser og efterfalgende retssager, levede mior net
ulykkeligt liv i frygt og fornedrelse og dade alt for tidligt, kun 68 ar gammel.
Bogens som helhed rummer selvfglgelig meget mere og flere retsmgder og en
bred orientering om livet under krigen og for den sags skyld ogsa efter krigen.

Bogen fortaeller ogsa om hvorfor jeg skal have 8 dabsattester, om diskrimination
ved indskrivning i skolen, om hvorfor man ikke kan fa en stedfadererklaering,

om en barndom uden fade i huset, om fattigdom, om kampen med
myndighederne for at fa frigivet materiale fra Statens Arkiver, om kampen med
kirkekontoret, om at finde tre brgdre i Tyskland, om Mgadrehjeelpens
sendraegtighed, om forskel mellem tysk og dansk avlingstid, om Bgrneloweiaf
1937, om aegte og uaegte bgrn, kort sagt en bog med alle besaettelsens facetter og
sidst men ikke mindst et spgrgsmal, jeg aldrig kunne svare pa:




Nggledokumenter.

Dokumenterne her erdet dokument (for og bagside) der er afsendt fra Berlin
den 29. december 1944 og som blev gemt veek af Justitsministeriet. Da
dokumentet blev forelagt @stre Landsret, gav dette anledning til at
faderskabssagen blev optager ved Korsgr Byret og den afsagtenddlev
omstadt.

Gericht der ”

Peldpogtnummer 30 253 0,0., den 25.Dezember 1944 Z
B 759 —_ o

mit der Bitte um Weiterleitung

An das Kommndo der an das zusténdige Wehrmachtgericht,

Peldpostnummer K 44 829 8§

Betr.: Unterhaltsanspruch der!Dipin!Inger Elisabeth Bertha Hansen
gegen den Strm, Maat Priedrich Ot t o .

zug: ' Vernehmung vom 23.9.43 vor dem Gericht -Adm.d.franz.Sidkiste.

Die v.s.ddnische Staatsangehorize hat als Erzeuger ihres
am 3.9.1942 ausserehellich geborenen Kinies den

Strm.Maat Friedrich (0% t o
vom dortigen mnando

in Anspruch genommen. Otto, zibt in seiner Vernehmung vom
23.9.43 (s.anliegende Durchschrift) zu, mit der Kindesmutter
geschlechtlich verkehrt zu haben und zwar das letzte Mal Anfang
November 1941. Vom 10:11.,41 bis zum 18.11.41"sei er auf See
und vom 194:11.41 bis 4,12.41 auf Urlaub zewesen, Eine Nachfrage
auf dem Marinefahrzeug ¥r. '8, Korv.Kpt. Remmers, auf dem Otto
seinerzeit kommandiert war, hat ergeben, dass das betreffende
Fahrzeug im November 1941 vom 17, 14.-Uhr bia 19, 21 in
KorsSr gelegenhat, Ich bitte, Otto auf den Widerspruch hinzu-
weisen, da er behauptet, Anfang November 194;} mit der Kindesmutter
das letzte Mal geschechtlich verkehrt zu haben.

Die gesetzliche Bmpféngniszeit liuft vom 5.11,41 bis
6.3.1942 und 1t. #rztlichem Gutachten von kupz vor Mitte
November bis kurz var Mitte Januar 1942.

Die'Kindesmutter ist za den Ausaagén Ottos zehdrt worden
und macht die aus der anliegenden Ubersetzurg ersichtlichen
Angaben.

Durch das Institut fir gericatliché Medizin und Krimina-
listik der Universit#t Berlin und durch das Gerizhtsmedizinische
Institut der Un¥¥ersitét Kopenhagen ist die:vergleichende Blut-

[ timmang worden; das' Ergebnis lautet:
Kindesmut ter oM e
Kind O N
Otto A MN.

Die Vaterschaft ist mdglich.

Ich bitte, Otto abschliessend zu den Aussagen und dem
Blutgrupoenergebnis zu hdren und ihn darauf hinzuweisen, dass
bei weiterem Bestreiten iiber den Anspruch wvom Wehrmachtrichter
zur Feststeilung von Unterhsltsanspruohqn in Démgpagk in aus=
selissslicher Zusténdigkelt entsohisden wird, ”’

frist: 2 g / e
1 Durchschrift, C nebst inlagen. Stabsriehter, 1 'r?ww’t H/d« hey

" Diensistelle der
Feldpostnummer 17 632V

Merkblatt

1. Die D hedinisch ichsk ission zur i von L
auf Grund einer deutsch-dinischen Vereinbarung vom 1. Mai 1941 zusammengetreten. Ihre
Aufgabe besteht darin, die von danischen Frauen und M;ddm: gegen Angehdrige der deute
s:h:n ‘Wehrmacht und ihres Gefolges aus helich h ;drend h

zu bearbeiten, Die Kommission kann' die derlich selbst oder

durch Imnrpmclmzhme der :uﬂandxgzn ‘deutschenoder dinischen Rehdrden anstellen.

ist

. Gesetsliche Grundlage der gelténd gemachten Untethaltsanspriiche ist das dinische Recht,
" jedoch mit der aus Atikel 21 des'Einfi zum BGB sich ergebenden Begrens
zung, dass ‘die dinischen Bestimmungen den Kindesvater nicht ungiinstiger stellen diitfen,
als es nach deutschem Recht der Fall sein wiirde,

=l Nach dinischem Recht hat iein helich erzeugtes Kind . Unterhaltsanspriiche sowohl

gegen den Vater wie auch gegen die Mutter. Deren Hohe wird durch dinisches Gesetz jes
weils fir 2 Jahre im voraus als sogenannter Normalbeitrag festgesetzt und richtet sich nach
dem Aufenthaltsort des Kindes. Der Normalbeitrag des Kindesvaters betrigt fir die Zeit:

vom 14.1940_bis 313.1942 vom 141942 bis 31.3.1944

a) fir Kopenhagen jihelich  318.— Kronen 354— Kronen
b) = dic Provinz s e s 02— =
©) » das Land’ > 208w 22— »

Diese ‘Beitrige erhohen sich fiir die ersten beiden Lebensjahre des Kindes um ein Viertel.
— Der Kindesmutter steht als Ersatz fiir' die Entbindungskosten gleichmissig fiir das ganze
Land der Betrag von 34 Kronen zu, ferner an Unterhaltskosten zwei Monate vor und einen
Monat nach der Entbindung je nach ihrem A thall monatlich

45.— bezw. 39.— bezw. 32.— Kronen ab 1. April 1942.
(vorher 40.—, 35.—, 29.— Kr.),

die aber gemiss Artikel 21 a.a,O. nur auf die Dauer von 6 Wochen (§1715 BGB) zuers
kannt werden.

Iv: Die zur Ecfillung der th von
dinischen lichen Betrige werden ei b aus dem
Besatzungskonto xur Vexﬁ.l;ung geml.lt Es blnbt vcrbelul(zn diese Vorschiisse spiter von
den einzelnen wieder zuriick d Unmits

telbare Zahlungen von diesen sollen bis auf besondere Aufforderung unterbleiben.
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Hvorfor sgrgede Justitsministeriet ikke for at dette dokument blewideresendt
til Byretten i Korsgr? Byretten havde rekvireret dokumentet, der indeholder
oplysninger og min mors, min biologiske fars og min blodtype og konkluderer at
Fritz Otto er min biologiske far og hvis han ikke patager sig faderskabet, vil han
blive padgmt det, med det til falge at min mor ville fa udbetalt normalbidrag.

Min sag er ikke enestdende, men den eneste der mig bekendt, er fart bevis for.
Hvorfor svarer Statsministeren ikke pa de stillede spargsmal? Lever vi ikke i en
retsstat?
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Derfor skal tyskertgserne have en undskyldning

Efter krigsafslutningen var tyskertgsernes retssikkerhed sat ud af kraft.
Frinedskeemperne og politief der skulle holde ro og orden havde travit med at

internere tyskertgserne pa lige fod med stikkerg nazister og veernemagere.
Hvad havde disse uskyldige piger gjort af landsskadelig virksomhed? Man kan
maske sige at de beskyttede dem mod befolkningens vrede, men ingen
befolkningen blev retsforfulgt for de mangeovergreb mod tyskertgserne.
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| retsopgaret efter krigen blev to kvinder, Anna Lund Lorenzen og Grethe
Bartram dgdsdemt fordi de havde veeret stikkere for gestapo. Der er intet det
tyder pa disse kvinder var tyskertgser. Derimod blev derejst tiltale mod 546
kvinder, der i efterkrigsdagene var blevet interneret. Af disse blev 300 dgmt,
ikke for at have fraterniseret med fjenden, men for angiveri. Det var jo ikke
ulovligt at fraternisere og noget skulle man jo demme dem for. Dette pa trodsf
at mange af disse kvinder slet ikke var i en retssal eller for en dommer eller
havde en forsvarer.

Disse kvinder var uden retssikkerhed.

|l en kroni k, oOMyter og fortrbngningero,
rektor ved Folkeuniversitetet i Arhus, Sten Tiedemann, saledes:

Efter krigen blev der opbygget en steerk fortaelling om danskerne og beseettelsestiden, der trods
varierende udtryk har holdt sig helt til i dag. Grundforteellingen handler om den lille danske nation,
der blev overfaldet af den store tyske, men som trods forfejlet og misforstaet samarbejdspolitik
alligevel formaede at skabe en modstandsbevaegelse, der repreesenterede det egentlige Danmark, og
som gjorde Danmark til en allieret nation. Men forteellingen skjuler den ubehagelige kendsgerning, at
samarbejdspolitikerne energisk bekeempede den svage, spirende modstandsbevaegelse fgr august
1943, at bruddet med beseettelsesmagten i realiteten blev patvunget politikerne, og at danskerne
derfor ikke i samlet flok var antinazister fra april 1940.

| 1945 var alle danskere antinazister og flere og flere havde veeret frihedskeempere, nar de teenkte
neermere over det. | 1947 var der ifglge en undersggelse 200.000 danskere, som opfattede sig selv
som frihedskeempere. Men det rigtige tal var kun en brgkdel. Antallet af sabotgrer var under 1.000.
Derimod meldte 12.000 danskere sig til tysk krigstjeneste. Det var den stgrste militeere indsats, vi
ydede under krigen. Efter Besaettelsen havde savel politikere som befolkning brug for et glansbillede
til at deekke over den pinlige tid. Mange haevdede nu pludselig at have uddelt illegale blade og skjult
sabotgrer. Men hele besaettelsen var en grumset historie. Masser af mennesker havde ikke den
fijerneste lyst til at fa fremstillet, hvor ringe de havde opfart sig. Og de, der sad pa magten, havde
ingen interesse i at fa sandheden frem. | Danmark har vi i stedet dyrket myterne om det store
nationale sammenhold. Vi var alle i samme bad. Politikere, modstandsbevagelse og folket med
nogle f& undtagelser som nazister, tyskerpiger og stikkere.

Politikerne og store dele af dansk erhvervsliv indgik samarbejde med Hitler-tyskland. Regeringen
bekeempede den spirende modstandsbevaegelse og opfordrede folk til at stikke sabotgrer.
Modstandsfolkene blev under besaettelsen beskyldt af politikerne for at veere dybt uansvarlige
ungdomskriminelle. Den danske regering samarbejdede aktivt med besaettelsesmagten, og
udenrigsminister Scavenius talte beundrende om de store tyske sejre og om

Kronikken giver et udmaerket billede af datidens forhold,blot er der en saetning

jeg vil anhol de: o Vi er all e i samme |
fol ket med nogle f- undtagel ser som n
sammenligne tyskerpiger med nazister og stikkere, er helt uden proportioner.

Hvad havde disse uskyldige piger gjort af landsskadelig virksomhed? De
tyskerpiger var i samme bad som folket. Folket der til daglig betjente tyskerne i
forretningerne, pa restaurationerne, arbejdede for dem og politikerne der
samarbejdede med dem og opfordreel andre til samarbejde og stikkeri.Af den
samlede befolkning anslar man at omkring 100.000 kvinder havde samkvem
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med tyske soldater, de af befolkningen, der ikke direkte havde samkvem med
soldaterne holdt sig saledes ikke tilbage fra at prostituere sig.offttikerne havde

jo med deres samarbejdspolitik signaleret til befolkningen at tyskerne ikke var
flender. Fgrst den 29. august 1943, da regeringen gik af, stoppede
samarbejdspolitikken brat, og nu var tyskerne fjender, og det var tyskertgserne
0gsd, men rgering og resten af befolkningen vaskede haender.

Anette Warrings bogitindet98ésbPoTebkenpr
beskriver pa udmeerket vis hvorledes tyskerpigerne blev behandlet.
Séledes skriver Henrik Dethlefsen i sin anmeldelse af boge

oBl andt de besbttel sesti dser f-ogsommaferr ,
aldrig fandt vej til den nationale, konsensusbarne historieskrivning om de fern ar

er den ganske udbredte fraternisering mellem tyske veernemagtssoldater og danske
kvinder en af de mere ubehagelige. Tyskertgser, feltmadrasser, ludere var blandt de
udtryk, tiden tog i anvendelse. Og straffen, som den eksekveredes i gaderne bade
under og efter besbttelsen, var afkl bdr

Og videre skriver Henrik Dethlefsen:

OoTyskerpigernes skbPbne wunder retsopgQlr
afsnit, der dokumenterer den betydelige vilkarlighed og brutalitet, som blev lagt for
dagen. Skegnt landsforreederilovene ikke kriminaliserede fraterniseringeg
interneringen af tyskerpigerne derfor havde karakter af beskyttelsesarrest,
forekommer det velunderbygget, nar forfatteren bringer terrorbegrebet ind i
sammenhaengen. Et neerstudie af en klippeaktion pa Bornholm giver et
forstemmende indblik i, hvorlede den lokale modstandsbeveegelse bade sggte at
holde folkestemningen i ave og samtidig var aktiv i stemningsopbygningen. Her
som andre steder blev de tyskerpiger, der havde eksponeret sig for kraftigt, lette
ofre i den tumultuariske overgang fra krig tilfe d . 0
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Udstilling af tyskertgserne i Statstidende.

31. Maj 1946. ey
Scl

=L Her ses indkaldelsen af min fan Statstidende fra juni 1946.
i % Hvor mange hjemvendte tyske soldater mon lags
.| & Statstidende i Danmark? Myndighederne kendte til min
.| & biologiske fars adresse, hvorfor skrev de ke til ham pa
..o | 2 denng som loven foreskrev,nar de absolut skulle indkalde
'z ham? Adressen la i Lands og Rigsarkivet. Hvorfor skulle
-1 % min mor og flere tusinde andre kvinder indkaldes, og nar
' % myndighederne s& oven i kgbet havde lagt deres papirer i
; x| = arkiver, s& var sagerne jo tabt pa forhand.
Comeeemimionl 8 Haevn var nggleordet, og  er  det  stadigveek.

Retsopggret med tilbagevirkende lovgivning.

Jeg skal ogsa erindre om at to af datidens store humanister Hal Koch og Poul
Henningsen begge udtrykte stor massiv kritik af overgrebene mod
tyskertgserne, men deresteenksomme udtalelser blev overdgvet af had og
haevnlyst.

Retsopgaret

Under retsopggaret umiddelbart efter krigens afslutning, fik frihedskeempernes
organisationer megen indflydelse pa de fglgelove der kom, mere end politikerne
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bragd sig om. Man delte alle depersoner og virksomheder der pa den ene eller
anden made havde haft beraring med fiendendem delte man opi grupper. |
denne opdeling er tyskertgserne ikke naevnt. Personer der i egenskab af at veere
tyskertgs og som havde stukket eller angivet nogen bldehandlet under den
farste gruppe. Og der er ingenivl, om at det er den gruppe der omhandlede
de 546 tyskertgser hvoraf ca. 300 blev dgmt for angiveer. Og jeg tror at der i
heevnrusen er kommet flere til end tilfaeldet var. Men nar man nu skgnner ata.
100.000 kvinder havde samkvem, fraternisering og tant og fjas med fjenden og
denne gruppe ikke er naevnt eller omhandlet af de forskellige fgelove, saer
denne gruppe kvinder ikke skyldige i noget og det er disse kvinder Danmark
skylder en undskyldning. En undskyldning fordi de ikke begik nogen kriminelle
eller landsskadeligehandlinger. De der havde begaet kriminelle handlinger, blev
jo straffet. Til gengeeld er det nok den gruppeder tog det meste af skraldet for
beseettelsen. Alle de borgere der bdg overgreb mod pigerne og dermed
kriminelle handlinger, blev ikke straffet, og det bgr Danmark give en
undskyldning for. Haevntgrstensidder stadigveek i blodet paA mange mennesker.
Se blot redaktgr Poul-Erik Thomsens leder i Jydske Vestkysten odtlse
Johannessens indlaeg i Berlingske Tidende.

Hvad er det dog for en menneskesyn disse mennesker besidder?

De forskellige grupper.

Straffelovstilleegget og andre udrensningslove tog sigte pa forskellige grupper:

1 De, der havde begaet vold, tortur og drab, angiveri ( stikkeri ) og alvorlige politiske
forbrydelser

Deltagelse i tysk politi - eller krigstjeneste

Groft veernemageri ("utilbgrligt" gkonomisk samarbejde med tyskerne)
Tjenestemandsforbrydelser (tjenestemaend, som var gaet ud over, hvad man kunne
forvente hgrte til deres forpligtelser som tjenestemaend. Medlemskab af DNSAP blev
straffet for denne gruppe

=A =4 =

Politikerne blev ikke omfattet af Straffelovstillaegget. Der blev nedsat en

seerlig Parlamentarisk Kommission , udpeget af Rigsdagen og bestdende af politikere, som
afsluttede sit arbejde i 1953, altsd lang tid efter beszettelsens ophgr. Konklusionen blev, at der
ikke blev fundet grundlag for at rejse rigsretssag mod nogen politiker.

| alt blev ca. 13.500 dgmt.

Personer, der hgrte til den fgrste gruppe (vold, drab og stikkeri) gav ikke anledning til stor
diskussion. Grove forbrydelser matte straffes hardt.

Mere problematisk var det med den anden gruppe. For den danske regering havde jo

accepteret deltagelse i  Frikorps Danmark og anden tysk krigstjeneste. Ca. 7.000 havde
deltaget i krigen pé tysk side, og de blev demt. Man argumenterede med, at de folk, der havde

meldt sig, matte vide, at deres handlinger gik imod befolkningens retsopfattelse, og a tde
burde have kunnet indse, at regeringens accept af deltagelse i krigen pa tysk side var givet


http://www.befrielsen1945.dk/stikord/stikker.html
http://www.befrielsen1945.dk/stikord/vyrnemageri.html
http://www.befrielsen1945.dk/stikord/parlamentarisk_kommission.html
http://www.befrielsen1945.dk/stikord/rigsretssag.html
http://www.befrielsen1945.dk/stikord/frikorpsdk.html
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under pres. Hgjesteret fastsatte en straf pa to ars feengsel for folk, der blot havde meldt sig til
tysk krigstjeneste og ikke havde begaet forbrydelser efter hjemkomsten. En del af de
krigsfrivillige fortsatte samarbejdet med tyskerne i Danmark og begik forbrydelser, som
medfarte, at de fik en strengere straf.

Ogsa retssagerne mod veernemagere var praeget af det problem, at regeringen i mange tilfaelde
direkte hav de opfordret virksomheder til at patage sig arbejde for tyskerne. Det gjaldt iseer en
reekke store entreprengrvirksomheder, som henholdt sig til, at de i virkeligheden havde

udfart et arbejde til gavn for landet. Det havde jo givet beskeeftigelse til mange da nske
arbejdere, og man havde undgaet tvangsudskrivning af arbejdskraft. Det var ogsa ret
kompliceret for anklagemyndigheden at overse de gkonomiske forhold. Derfor blev
opmaerksomheden rettet mod en raekke sma virksomheder, hvis forhold var lettere at overse

og en del s&danne virksomheder blev demt efter straffeloven.

En del tjenestemeend blev dgmt af en til lejligheden nedsat tienestemandsdomstol. Deres
lovovertraedelse bestod i, at de havde udvist "utilbgrlig omgang" med besaettelsesmagten eller
havde veeret m edlem af DNSAP.

Justitsministeriet ofrede tyskertgserne for at
hvidvaske sig selv og politikerne.

Horeunger
og helligdage

~ tyskerborns beretninger
b
¢ .

7,“’1'

ARNE GLAND

SCHONXBERS

Arne @land, der selv er tyskerbarn, er forsker i netop 2. verdenskrig og specielt
tyskertgsernes behandling under og efter krigen. Arne @land udgav 2001 en

bog OHoreunger og helligdageo, der net
skbPbner . I bogen kommer forfattwggken o
forligskommissionsO o pgaver og p- K. K. Steincke
kal det o0BRBr ne IskiiwereAme @land bl.a.:b o g e n

OAl Il erede f Br kapi tul ati on eJenseth*een larg). m

r ede g B rVedrgserde Behandling af de tyske Faderskabssager efter
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Besbtt el s eormaleOspraBforidare politikerne, hvorfor tusindvis af
danske faderskabssagerikke var blevet behandlet somBgrnelovenefra 1937
foreskrev, samt at udstikke retningslinjer for, hvad man hellere matte gare.
Maske var hensigten ogsa at hvidvaske Justitsministeriet, s& der ikke kunne
seettes spgrgsmal ved detpatriotiske rolle under beseettelseni og slet ikke
efter. o

(*Topsge - Jensen var kontorchef i Justitsministeriets 1. ekspeditionskontor
under og efter krigen.)

Selv om Bgrnelovene fra 1937 klart udtrykte at der skulle gennemfgres en
faderskabssag, blealle dokumenter gemt i arkiver. Embedsmaend og politikere
havde travit med i feellesskab at vaske haender. Og ikke uden grund. Under
krigen havde embedsmaend fra justitsministeriet udtalt:

oved de store tyske sejre, der havde slaet verden med forbavsetsiodring, sa
en ny tid oprinde i Europa, der ville medfgre en nyordning i politisk og gkonomisk
henseende under Tysklands fRBrerskab. o

Pa baggrund af sddanne udtalelser, er det klart at der blev ke ved handvasken.
Danmark ville jo gerne efter krigen betagtes som allieret med
befrielsesmagterne og ikke allieret med Tyskland. Prisen var at tyskertgserne
blev ofret ligesom deres bgrn. Embedsmaendene gav politikerne en grund til de
blev opportunister og politikerne beskyttede embedsmeendene. Sadan er det
stadig den dag i dag.

Ingen i den offentlige forvaltning eller politikere kan sige sag fri for ikke at
kende tyskertgserne og deres bgrns problemer. Alt fra kirkekontorer, politi,
sygehusadministrationer, Statsamter, Civilretsdirektorat, Justitsministeriet,
Rigsarkiv, Landsarkiver, Mgdrehjeelpen, Statsministeriet og adskillige
politikere, alle har de uden undtagelse veeret udsat for et sandt bombardement
af henvendelser fra tyskertgser, der sggte bidrag og barn der sggte deres faedre.
Feelles for dem alle, kontorer som politikere
har veeret, at de vendte det dgve gre til og
stedet for at svare, kriminaliserede de de
barn der sggte deres faedre, og mgdrene de
sggte bidrag.

Séledes har bgrn, der har sggt i Landsog
Rigsarkiv matte underskrive en
Tavshedserkleering/Fortrolighedserklaaing.
Dette gor det strafbart at tage kontakt med
madre eller feedre. De fleste ser stort pé
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dette, og kmtakter alligevel deres familie, hvis de finder dem. Selv om de
overtraeder Arkivioven og egentlig kan fa fra bgdestraf og til feengselsstraf, sker
der dem ikke noget. Jeg har endda selv gjort vor Statsminister Lars Lokke
Rasmussen opmaerksom pa mikriminelle handling, uden denne har reageret
pa det. Man har ligesom accepteret at tyskerbgrn er civil ulydige. Alle der rettes
henvendelse til gar sig skyldige i en af de mest udbredte psykologiske
forsvarsreaktioner: fortielse, lagn og fortraengning.

Savidt jeg er orienteret er ingen tyskerbarn endnu anmeldt for deres kriminelle
handlinger i men er dette i sig selv ikke ogsa en ulovlighed?

Er Statsministeren og embedsmaendene sammenspiste i denne sag?

Ingen politikere tar tage del i debatten, hvorfor?

Det er jo ikke farste gang at tyskerbgrn tager bladet fra munden, men det er
farste gang en retssag habevist at der blev begaet fejl, endda bevidste fejl, at
man gemte bevismateriale for Retten, at Barnelovene blev overtradt, at
Retsplejeloven blev overtradt, at internationale konventioner blev overtradt,
0g trods disse beviser er politikerne stadig tavse.




" Andreas Skov ¢ Flemming Seehorg

BEFRIELSEN

Den 5. maj 1945

den lille lysegrgnne nazismg

som havde bemaegtiget sig det
selvretfeerdige folk

(

oBef ri

e |

S e




Arresterede danske kvinder. Udirykket “feltmadras” blev allerede lan-

ceret fd dage efter bescetrelsen i 1940 om kvinder, der flirtede med ty-
ske soldater. (Frihedsmuseet)
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Statstidende, her blev kvinderne og deres bgrn
haengt ud til offentlig skue.

Qe

Herved indstovoes tysk Soldat, Under- | ¢
offiver Bans Matern, Feldposinum= |,
mer TG, der fra Januae-Macls 194
boede: DBibliotheket, Vinderup, wen hvis
puvarende Opholdssted ikke kendes, it
o Sausent at mode © Holstebro m v
fel, der holdes Tirsdag den 26, Februar
L. &. KL 10 paa Raadhusel i Holslebro.

Sagseute paastans principall ausel sum
Fader, subsidizrt som bidragspliglig tl |
det of Sugsogerinden, Ellen Herdis Ba_-g.n-
bild Baue Jensen, Kielleruphuse, Ejsing,
den 3. November 144 todle Ban, Hans | ¢
ik Daur Jensen. ' 1y

Pagstanden stalles pua, at Sagsegle |
Barnets Aviingstid har halt Samieje med
Sagsoserinden. ) ,

Stevnevavslel Tastselles il 4 Uger. {

Domineren i Holstebro m. v, den 1L | s

L1, Junuar 1946,
[, Richter.

e e ), m— s

Herved fndstavies tysk Soldat, Under-
alticer Johan Levnard Nagel, fodt ] -
ae Juli 1906, der @ 1943 boede pun WNy
Missionshotel”, Holstebry, wen h\'l.S -
virgende Opholdssted ikde kendes, Ll som

MR B A A B A

Nappningal  oxl e

N

Derfor skal tyskerbgrnene have en undsidning.

Da krigen sluttede, efterlod de tyske soldater sig mere end 10.000 bgrn. Nogle
var avlet i keerlighed andre ved tilfeeldigheder, men feelles for alle disse bgrn
var, at de var uskyldige i, de var avlet. Ved krigsafslutningen skagnnes uofficielt

at vaae omkring 12.000 tyskerbgrn, officielt omkring 6.000, der er det antal
faderskabssager der blev anlagt ved danske retter.

Saledes stod der i Der Nordschleswiger 12. dec. 2002:

Da de tyske soldater var eksterritoriale, kunne de ikke sagsgges vedeatanstter krigen. Derfor
indfarte beseettelsesmagten en saerlig domstol under navnet "Vergleichkommision” med en tysk
dommer og efter tysk lovgivning, der afveg fra den danske, iseer i tilfeelde, hvor der var tale om
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A

» flere end én fadermulighed, det sakaldte
" "Mehrverkehr", i hvilket fald, der ikke kunne
~ anleegges faderskabssag. For gvrigt gik fransk
lovgivning endnu videre ved et fuldsteendigt forbud
mod sager om faderskab til uaegteskabelige bgrn, idet
"la recherge de la paternité est interdite".

Et stort antaltyske soldater anerkendte faderskab
under behandlingen i "Vergleichkommision”, der
holdt sig i forbindelse med Justitsministeriet. Ved den
tyske kapitulation i maj 1945 afleverede den tyske
dommer alle sagerne, hvoraf en del ikke havde naet at blivetefstiitJustitsministeriet. Derefter
sendte ministeriet sagerne ud til de danske byretter, for at de kunne blive afgjort efter dansk ret.
Sagerne skulle den gang forberedes af politimestrene, der indsamlede eventuelle bevisligheder hos
barnemgdrene, sonfte havde opbevaret keerlighedsbreve fra den tyske soldat. Mange forhold var
rene keerlighedsforhold og varede lige til kapitulationen. Pa grund af forholdene under beseettelsen
kom mange piger i kraft af deres arbejde i forbindelse med tyske soldater.i Degin ikke en
flende i den unge hgflige og venlige mand, men blot en ung og ofte galant mand, der gennem
veernepligten selv var offer for krigen. De breve, der er fremlagt i faderskabssager, mod tyske
soldater, viser gennemgaende et hgjere niveau endanarant til i danske faderskabssager, bade i
henseende til skriften, ortografien og brevenes indhold. | danske breve var skriften ofte en reedsom
klo, og indholdet temmelig profant og drejede sig ofte om opfordringer til "at fa det taget vaek".
Breve fra yske soldater vidnede jeevnligt om dybe falelser og ansvarsbevidsthed. Desveerre var
det en almindelig indstilling dengang, at pigerne betragtedes som “feltmadrasser”. | reglen
behandledes sagerne af konstituerede dommere, idet dommerne havde neknedysager mod
landssvigerne, hvorfor deres fuldmaegtige blev konstitueret i andre sager, derunder
faderskabssagerne. En dommerfuldmaegtig, der behandlede sddanne sager, skrev en artikel i sit
foreningsblad, hvori han gav udtryk for sin aversion mod pigesom han kaldte feltmadrasser.
Dette gjorde ham i virkeligheden inhabil. | en bestemt sag, som han behandlede, statuerede han ikke
faderskab, men kun bidragspligt, skent der kun var tale om én fadermulighed. Desuden havde han
fuldsteendig overset sin pligt at begrunde sin afgarelse.

I oVerkglmeni sh ono (Forligskommi ssionen)
O. Bilfeldt og sekreteer Hans Tops@gdensen og det er tvivisomt hvor meget
materiale fra Forligskommissionen der blev sendt ud til de danske retter.
Derimod er der fart bevis for at der ikke blev sendt materiale ud. | forbindelse
med min faderskabssag blev netop detakument, der skulle bruges ved min
mors faderskabssag gemt ned i arkiv og skulle hemmeligholdes til ar 2025.

Trods gentagne forespgrgsler til henholdwis Statsamt, Lands og Rigsarkiv var
svaret, at min faderskabssag var farst tilgeengelig i ar 2025. Hvior?

Jeg mente jo at Retsplejeloven var til for at sikre borgerne retssikkerhed, og
hvis man var part i en sag, sa havde man adgang til sagens akter. Men sadan var
det ikke.

Pa et tidspunkt i & 2000 far jeg kendskab til at et par tyskerbgrn har faet
adgang til deres faderskabssager. Jeg retter pa ny henvendelse til Landsarkiv og
Rigsarkiv. Rigsarkivet svarer ikke, men Landarkivet svarer at jeg kan fa
adgang til Landsarkivet ved at underskrive en tavshedserkleering. Dette gar jeg
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sa. Jeg har to gange tidligre rettet henvendelse, men uden at f4 andet svar end
arkivadgang farst kunne tillades i ar 2025.

Hvorfor har Landsarkivet ikke tilskrevet mig at jeg nu kunne f& adgang, de
havde jo mine to tidligere ansggninger?

Hvorfor kan jeg nu pludselig fa arkivadgang 25 ar fgr end planlagt? Har min
sag veeret gemt ulovligt siden krigsafslutningen?

Hvorfor svarer Rigsarkivet ikke pa min henvendelse?

Hvorfor f grst i 2006 og efter fornyet ansggnindar jeg adgang til Rigsarkivet?

STATENS ARKIVER STATENS ARKIVER

- RIGSARKIVET & RIGSARKIVET
Erik Oluf Galvit .
Skipperlodden 10 ol Endelig er det en betingelse for udnyttelse af dennc tilladelse, at De med Deres underskrift pi vedlagte
4736 Karrebxksminde kopi bekrafter, at De vil overholde de almindelige og serlige vilkir, som er naevnt i detie brev, jf.

arkivlovens § 41, stk. 6.

/ Til Deres orientering vedlegges bestemmelserne i arkivlovens § 40, 41 og 51, stk. | samt
bestemmelsen i arkivbekendtgorelsens § 18.

Sagen er bestilt ind til Rigsarkivets lesesal og kan benyttes nir De har returneret tilladelsen i
Borss rijorunce; underskrevet form. Sifremt De gnsker tilsendt kopi af sagen mod betaling bedes De oplyse om
dette.

Adgangstilladelse
Med venlig hilsen
Som svar p Deres ansggning af 13. marts 2006 vedrgrende adgang til ikke umiddelbart tilgmngeligt prv.

arkivmateriale kan Rigsarkivet meddele, at Rigsarkivaren herved giver Dem tilladelse til at benytte

folgende materiale: ‘\}‘)C> v
s

nisteriet, 1. kontor, Journalsag 161-931/1942 Ulf Kyneb

Arkivar

Tilladelsen gives pa betingelse af, at materialet kun benyttes til det formél, som De har nzvnt i Deres Publikumsafdelingen
ansggning, nemlig il brug for personlig oplysning om Dem selv. @nsker De at benytte materialet til
andre formal, skal der indgives serskilt ansggning herom, Tilladelsen er personlig og geelder siledes
udelukkende for Deres egen benytielse af materialet. @nsker De, at andre skal kunne benytte
materialet, skal vedkommende selv sgge herom.

For tilladelsen gelder de almindelige vilkdr for benyttelse af ikke umiddelbart tilgengeligt
arkivmateriale, som de fremgr af § 40 i arkivloven og § 18 i arkivbekendtggrelsen.

Endvidere fastszttes i medfor af arkiviovens § 41 som serlige vilkar for tilladelsen,

at of om enk private og ok forhold, som kun vil viere Dem bekendt fra
arkivmaterialet, ikke viderebringes pd nogen made, hvilket indebarer

at dokumenter, som der med denne tilladelse er givet adgang til, ikke offentliggres eller vidercbringes
helt eller delvis, samt

at der ikke pa grundlag af oplysninger, der med denne tilladelse er givet adgang til, rettes henvendelse
til andre personer, der er naevnt i materialet, eller til disses pérgrende, end Deres biologiske foreldre.

Opmzrksomheden henledes pd, at af tavshedspligten cfter a §40 g 41 ifplge
lovens § 51, stk. 1, kan medfore straf i form af bode eller fengsel i indtil 6 méneder.

Her ses tilladelsen til adgang til Rigsarkivet.
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ol dette Bjeblik medde
oplyst, at de tyske tropper | Holland, Nordvesttysk
og i Danmark har overgivet sig. Her er London. Vi
gentager: Montgomery har | detigeblik meddelt, at
de tyske tropper i Holland, Nordvesttyskland og
Danmar k har overgivet

Budskabet med befrielséra BBC den 4. maj 1945 oplaest af Johannes G. Sat

OHPvNnen erensfed om no

Efter oplaesningen af dette laenge ventede frihedsbudskab, er det forstaeligt at
Danmark blev indhyllet i en spontan gleedesrus, men dette budskab var ogsa
startskuddet til en heksejagt kunne begynde. Flere ars indestaengt vrede skulle
nu komme til udtryk, og nogen skulle det jo ga ud over, og de naermeste der nu
skulle sta til ansvar for nazisternes haergen i Danmark, var tyskertgserne. Alle
kendte dem eller opfandt at kende nogen, sa nu skulle der haevnes, hanes og
fornedres, og det er ikke slut endu.

Mange af disse kvinder, havde maske bare en mindre flit med en tysker,
medens andre kastede sig ud i den store forelskelse, men feelles for dem alle, fik
de all e fbPllesnbvneren otyskertBso.
Mange havde lagt deres forelskelse og beseaettelsen bag sigpoavede at leve
livet videre, men de modbydelige haendelser og overgreb gav store uhelbredelige
ar pa sjeelen. For min mor Ingers vedkommende blev hun skyndsomt gift med
en dansk sgmand 7 maneder efter min fadsel. Jeg er fgdt den 3. september 1942
og Inger blev gift den 7. april 1943, men det var ikke af keerlighed hun giftede
sig, det var af ngd og keerlighed til mig. Trods Inger forsggte at glemme sin store
keerlighed og fik etableret sig med hjem, mand og nu to bgrn, sa skulle hun
haenges ud i Statstidende. &le to gange. | nummer 49 og nummer 50,
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henholdsvis den 4. og 6. juni 1946 altsa mere end et ar efter beseettelses sluttede
og omkring 4% efter hun havde set tyskeren sidste gang.
Hvorfor skulle statsmagten haevne sig pa denne grusomme og ulovlige made?

Hvorfor blev den indstaevnte fader ikke tilskrevet pa bopaelen i Tyskland, som
Barnelovene foreskriver? Adressen stod jo i de papirer deblev hengemt i
arkiverne og skulle gemmes vaek i 80 ar.

ProfessorAnette Warrings bog
oTyskerpiger under besbt

er veerd at leese, hvis man gnskeoplysninger om tyskerpigerne under og efter
beseettelsen.
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Hr. Statsminister

Lars Lokke Rasmussen
Christiansborg

Prins Jargens Gard 11
1218 Kgbenhavn K.

SENDT ANBEFALET

Karrebaeksminde den 21 april 2010

Keere Lars Lgkke Rasmussen.

Under henvisning til tidligere henvendelsettil Statsministeriet i denne sag, forst
gang den 13. decembe2005, til din forgaenger i embedet Anders Fogh
Rasmussen sag nr. 512915, skal jeg igen rette henvendelse til dig i din
egenskab af statsminister.

Sagen drejer sig kortfortalt om Justitsministeriets behandling af materiale i
forbindelse med min mors faderskabssagler verserede ved byretten i Korsar i
arene 1942 16. juli 1946 hvor sagen blev afgjot sdledes at min biologiske far
Fritz Otto, der var tysk soldat, blevfrifundet for faderskabet. At en frifindelse
kunne finde sted, skyldtes udelukkende at Ustitsministeriet dengang havde
pakket alle dokumenter ned og lagt dem i arkiv, der skulle veere lukket i 80 ar.
Heri blandt et dokument afsendt fra Berlin den 29 deceniber 1944, et dokumen
der klart siger at Fritz Otto som fglge en blodprgve test efar til mig.

Kopi af originaldokument fra Rigsarkiv med overseettelse er vedlagt.

Farst den 17. marts 2006 far jeg adgang tibtatens Arkiver Rigsarkivet sagnr.
161-931/1942)ustitsministeriet 1. kontor. Jeg har tidligere sggt om adgang, me
er blevet naegtet dette af arkivfuldmaegtig Ejvind Roed Nielsen under henvisnil
til arkivioven, hvor en familieretslig sag farst kan frigives efter 80 ar.

Med det arkivmateriale jeg komme i besiddelse af, finder jeg frem til tre
bradre jeg ikke vidste jeg havde i Tyskland. Jeg finder ogsa frem tihvem der
er min biologiske far, der desveerre dgde den 10. november 2001. De hindring
staten, justitsministeriet og arkiviovenlagde i vejen for at jeg kunne sgge mine
radder, gjorde at jeg saledes aldrig fik mulighed for at sgge kontakt med min
biologiske far.
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Med det arkivmateriale jeg kommer i besiddelse af, finder jeg frem til tre
bradre jeg ikke vidste jeg havde i Tyskland. Jeg finder ogsa frem til, hvem der
er min biologiske far, der desveerre dgde den 10. november 2001. De hindringer
staten, justitsministaiet og arkivioven lagde i vejen for at jeg kunne sgge mine
redder, gjorde at jeg sdledes aldrig fik mulighed for at sage kontakt med min
biologiske far.

At det er min biologiske far, er fastslaet efter at jeg ved Retten i Korsar, pa
baggrund af dokumenterfrigivet fra Rigsarkivet, fik genoptaget
faderskabssagen, der blev padgmt den 16. juli 1946. Netop med det materiale i
haende, som har vaeret skjult for mig i Statens Arkiver, kunne det pavises at
Fritz Otto, der blev frifundet den 16. juli 1946, var min biologiske far.

Med frifindelsen i 1946 fratog man min mor muligheden for at modtage
nor mal bi dr ag, samtidig gjorde frifindel
ikke den ene tysker, der var far til hendes barn, matte det vel vaere en anden.

Da den tyske eseettelse starter 9. april 1940 er min mor kun 15 ar og hun

forelsker sig kort efter besaettelsen i en tysk soldat. | forbindelse med

besaettelsen opfordrer den danske regering befolkningen til at veere venlige

overfor tyskerne, der kom for at beskytte os modnvasion af englaenderne.

Hvordan kunne kvinderne dengang vide anderledes, hvorfor alle de kvinder, der
senere blev gjort til oOotyskertBsero har
forkert. De handlede jo, som de af regeringen, havde faet besked pa de $&ul

Desveerre blev de efter krigen gjort til syndebuk som fglge regeringens
samarbejdspolitik. Der er ganske uretfeerdigt, og det mener jeg du bar rade bod

pa.

Den 17. november 1941 bliver min mor gravid med mig, men tidens ugunst og
begivenhedernes gang, gat min mor og Fritz Otto ma bryde deres forhold. Jeg
ser dagens lys den 3. september 1942, pa det tidspunkt har Mgdrehjaelpen, som
den skal, rejst en faderskabssag mod Fritz Otto. Denne sag verserer i arene 1942
til 16. juli 1946 og ender med en frifindete af Fritz Otto. Det blev min mors

ulykke. Hun levede et ulykkeligt og fornedret liv til hun dgde den 1. oktober

1992.

| mere end 25 ar har jeg samlet materiale sammen for at blotlaegge mine ragdder
og frikende min mor for akumenamomanent ys ker

olnger min mor, tyskertBs eller forbudt
kriminaliserede sig selv ved at gemme alle mine familieretslige papirer veek. Det
gbPl der for alle oOtyskertRserneo, her er

Elisabeth Bertha Galvit fgdt Hansen.
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Ikke nok med at staten kriminaliserede sig selv, sa kriminaliserede staten ogsa
mig, der for at fA adgang til mine familieretslige papirer, matte underskrive en
tavshedserklaering, der palagde mig ikke at tage kontakt ntepersoner naevnt i
papirerne eller offentliggere disse. Men hvis man ikke ma bruge papirerne til
noget, hvad skal man sa med dem? Som det fremgar af bogen, har jeg fundet og
taget kontakt med min familie i Tyskland, ligesom jeg har offentliggjort min

ggren

Efterfalgende har det da ogsa vist sig, at det var i strid med bgrnelovene af 1937
og de internationale bgrnekonventioner, at papirerne blev hengemt og barn
efter oOoOtyskertRBserneo blev nbgtet adgar

Mit erinde har ikke noget med gkonomat ggre, penge kan ikke genoprette den
skade, der er forvoldt, ved at alle dokumenter blev gemt veek.

Mit aerinde er, at jeg skal opfordre dig i din egenskab af Statsminister at give
otyskertRBserneo og deres bRBrn, elegkindsk
mod dem ved at bortgemme OtyskertBserne
efterfglgende kriminalisere de bgrn, der fik adgang til arkiverne. Her kunne du
passende bruge 65 arsdagen for Danmarks befrielse til at give denne

undskyldning.

Selv om det er post maiem min mor modtager en sadan undskyldning, ville hun

se frem til den, ligesom mig selv, der hele livet har levet retlivet, men nu er jeg

blevet gjort kriminel ved at sgge efter min familie. Men det haster med en
undskyldning. Der lever stadig mgdre, menkke mange, med bgrn efter tyskere

og de madre har haft et darligt liv, men tiden er knap. Ikke blot for
otyskertRBserneo, men ogs- for deres bR
alderspensionister. Jeg skal saledes anmode dig om at handle hurtigt i denne

sag, vi alle fortjener det.

Matte jeg saledes foranlediget anmode om dit svar.
Med venlig hilsen
Erik Oluf Otto Galvit
Skipperlodden 10
4736 Karrebaeksminde
galvit@mail.dk www.galvit.info 55441525 21567980

Dette brev er sendt som @nail uden bilag og som anbefalet fodpost sammen
med min bog og bilag.


mailto:galvit@mail.dk
http://www.galvit.info/
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Som dokumentation for mi t brev er vedl s

ell er forbudt kbrlighedo.

Kopi af brev af 29.december 1944 til Retten for feltpost nr. 30 253, U 759, samt
overseettelse af dette, er vedlagt.

Kopimail af brev til Journalist Chr. Brandum, Berlingske Tidende, der da
bogen udkom den 9. april 2009, bragte tre sider om bogen. Kopi af disse sider e
vedlagt.

Vedlagt 2 sider kopi fra ugebladet Hiemmet nr. 43, 19. oktober 2009. Kopimail
til journalist Lise Petersen.

Kopimail til Arne @land, formand for Danske Krigsbgrns Forening DKBF.

Til behagelig orientering har MF Pia Kjeersgard modtaget et eksemplaaf
bogen. Kopi af brev til MF Pia Kjaersgard.

Til behagelig orientering har Hendes Majestaet Dronning
Margrethe modtaget et eksemplar af bogen i 70 ars
fodselsdagsgave.
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MINISTERSEKRETAEREN

Kobenhavn, den & MA) 2010
5129-115

Erik Oluf Otto Galvit

Skipperlodden 10
4736 Karrebaksminde

Kare Erik Oluf Otto Galvit

Hermed bekreftes modtagelsen af dine henvendelser af 21. og 23. april 2010.

Du vil snarest muligt modtage et svar.

Med venlig hilsen

— 1L U

Q17 2D
Tobias Elling Rehfeld

Ministersekretaer
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Kebenhavn, den =2 SEP. 2010

Erik Oluf Otto Galvit
Skipperlodden 10
4736 Karrebaksminde

Kare Erik Oluf Otto Galvit

Tak for dit brev af 21. april om sagen angaende behandlingen af materialet om din
mors faderskabssag. Og ogsa tak for eksemplaret af din bog, som jeg har haft
lejlighed til at bladre i, og som &benlyst gengiver en tragisk, men — for mig som
udenforstaende — ogsa spandende hendelse fra en sveer og tung tid i Danmarks
historie.

Indledningsvis skal jeg beklage, at du har mattet vente sa leenge pa svar, men der
har vaeret behov [Or at indhenie oplysninger ira Statcns Arkiver omi regierne om
indsigt i faderskabssager.

Jeg ma ogsa sige, at det er umuligt at laese om din mors historie uden at fole stor
sympati for hendes harde skabne, og det foles tragisk, at din biologiske far dede
blot fa ar, for, du fandt frem til hans bopeal i Tyskland.

Om de danske regler for adgang til dokumenter fra faderskabssager har Statens
Arkiver oplyst, at der for dokumenter fra faderskabssager, der er endt uden at
faderskabet blev vedgaet eller fastslaet, generelt er en tilgaengelighedsfrist pa 75 ar.
For 2002 var fristen 80 ar, og for 1992 endog 100 ar. Disse regler er helt generelle
for alle faderskabssager, og er ikke sarlig montet pa sager vedrerende tyske soldater
under besattelsen.

Siden midten af 90’erne har man dog forsegt at etablere bedre mulighed for, at de
born, som faderskabssagerne vedrerer, har mulighed for at fa indsigt i sagerne for
tilgeengelighedsfristen, uden at man dermed fjerner beskyttelsen af de andre
involveredes privatliv. Det er derfor, man kraver, at den adgangssegende afgiver en
erklaering om at ville overholde reglerne om anvendelse af oplysningerne.

Den relativt strenge beskyttelse, som disse regler indebarer, skal i folge Statens
Arkiver ses i lyset af de vasentlige hensyn til privatlivets fred, som er involveret i
denne type sager.
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Under alle omstandigheder vil jeg slutte med at glaede mig over, at du nu har faet
vished for, hvem din far var, og at du har faet kontakt til din familie i Tyskland. Jeg
héber, at du trods alt oplever dette som et veerdifuldt udkomme af din mors barske
historie.

/

Med venlig hilgen

\

A

) Lars Lokke Rasmussen
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Omtale af bogen 7. april 2009 i Berlingske Tidende

Journalist Chr.
Brgndum ved
Berlingske
Tidende
bragte disse 3
sider omtale af
bogen.
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Hr. Statsminister

Lars Logkke Rasmussen
Christiansborg

Prins Jgrgens Gard 11
1218 Kgbenhavn K.

ANBEFALET

Karrebaeksminde den 27. september 2010

Keere Lars Lgkke Rasmussen.

Indledningsvis skal jeg beklage at jeg farst nu svarer pa dit brev af 2. september
2010, men jeg har veeret en uge i Petershagen til fadselsdag hos min nye
svigerinde og bagefter til fadselsdag hos bgrbegrn i Sverige og i fortseettelse
deraf tre dage p& Bornholm. Ja det er hardt at vaere pensionist.

Nar det er skrevet sa en stor tak for dit brev af 2. september 2010, hvor i du
udtrykker en varm sympati for min mors harde og tragiske skaebne, der blev
hendetil del her i livet. Det gleedede mig meget.

Du neaevner i dit brev nogle generelle retningslinjer omkring 80 ars reglen, som
om det gar det bedre, at man har forholdt alle usegte bgrn oplysninger, de lovligt
havde krav pa.

Jeg er ked af du kun har haftlejf ghed ti |l at obl adreo i
ulejliget dig med at leese den, ville du have konstateret at den skaebne, der blev
min mor til del, udelukkende skyldes at Justitsministeriet bortskaffede det
dokument, der skulle bruges i min mors faderskabssag, ddrev afgjort ved
retsmgde i byretten i Korsgr den 16. juli 1946. Justitsministeriet lagde saledes
hindringer i vejen, for Retten i Korsgr kunne fa de oplysninger, den havde bedt
om.

Kort fortalt forholder det sig saledes:
Pa Mgdrehjeelpen | Neestved og Ritimesteren i Korsgrs foranledning blev der

den 17. juli 1942 anlagt en faderskabssag mod tysk soldat Fritz Otto. For nu at
kunne gennemfgre denne faderskabssag, anmodede Politimesteren i Korsagr



35

saledes Justitsministeriets 1. Kontor v/ O. Bilfeldt og Topse Jensen om
oplysninger, der kunne identificere Fritz Otto og sammenholde hans blodprgve
med blodprgver fra min mor og mig. Via Forligskommissionen finder
vaernemagten endelig frem til Fritz Otto, der bliver identificeret, og der bliver
udtaget blodprgve. Blodprgver af min mor og mig var sendt til Berlin og
resultatet af disse blodpraver afsendes fra Tyskland den 29. december 1944, og
resultatet viser at Fritz Otto kan veere min far, og han opfordres til at patage sig
faderskabet, ellers kan han blive dgmtil det.

Dette brev skulle have veeret sendt videre til Politimesteren og Retten i Korsgar,

men da krigen slutter den 4. maj 1945 ligger brevet stadig i Justitsministeriet.

Her bliver det skyndsomt pakket ned og lagt i Statens Arkiver, hvor jeg sa

finder det 60 ar senere. Havde dette brev veeret til stede ved retsmadet den 16.

juli 1946, havde retssagen helt sikkert faet et andet udfald. Fritz Otto blev ved

dette retsmgde frikendt som veerende min far. Med denne frifindelse gjorde
Justitsministerietminmorti | otyskertBso, for var det
det vel veere en anden, der var far til mig? Min mor bliver ved Fritz Ottos

frifindelse ligeledes frademt normalbidrag.

At udfaldet af faderskabssagen dengang afthang af netop dette bortgemte
dokument, bekraeftes af at bade @stre Landsret og Korsgr Byret forelagt dette
dokument vaelger at genoptage faderskabssagen, der nu padgmmes saledes at
Fritz Otto er min fader. Dette sker ved dom den 4. juni 2007 i Retten i Naestved.
At det er Retten i Naestved og ikkd&orsgr, skyldes sammenlaegning af
retskredse.

| denne sag er tingenes tilstand saledes at Justitsministeriet lader hant om
Barnelovene af 1937, om Internationale konventioner og hindrer retten i at
arbejde ved at fijerne det dokument retten og politiet have bedt om, eller
undlader at sende dokumentet videre. Justitsministeriet kreenker den private
ejendomsret, idet brevet tilhgrte min mor, og det var rekvireret til brug i min
mors faderskabssag.

Men alt det jeg naevner her, star i mit brev af 21. april 2010som du enten ikke

har | bpst, eller vbPlger ikke at svare p-
vbsentlige hensyn til privatlivets frec
2010, har jeg stor forstaelse for, men hvilke hensyn tager man til ofrerfer
samarbejdspolitikken, der var geeldende fra den 9. april 1940 og til den 29.

august 1943. Alle disse uskyldige kvinder og deres bgrn der blev syndebukke og

fik resten af deres liv gdelagt, hvilke hensyn tager man til dem? En af disse
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kvinder var min mor . Hvem ville man egentlig beskytte med verdens mest
restriktive arkiviov? Fjenden 1 ofrene eller maske politikerne.

| forbindelse med sygdom er jeq tit blevet spurgt, om jeg havde arvelige
sygdomme, eller hvilke sygdomme mine foreeldre havde. Hvad kunnegevare
pa det?

Som den store statsmand, jeg betragter dig at vaere, synes jeg det er pa tide at du

g@r op med fortidens syndere. Her at du rader bod pa den uretfeerdighed og
efterf Bl gende skbPbne, der overgi k di sse
demen of ficiel undskyl dning. Selv den da
viser hvilke ulykkelige situationer regeringen bragte disse kvinder i. Jeg

medsender dig kopi af de fotos, jeg lige umiddelbart har kunnet finde pa nettet.

For min mors vedkommerde har jeg direkte bevist Justitsministeriets skyld,
men jeg synes du skulle laese bogen.

Billederne taler for sig selv. Hvad mener du om sadan en ydmygelse, tror du
ikke de kvinder er maerket for livet? og hvem havde skylden, regeringen. | dag
ville disse kvinder blive tilbudt krisehjeelp, men dengang blev de budt yderligere
han, ydmygelse og fornedrelse.
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Jeg harte for nogle dage siden du i et interview i TV2 flere gange udtalte at vi
levede i en retsstat og det var du stolt af. Gaelder denne retats love ikke for
otyskertRBsernedo og deres bBrn?

Jeg har selvfifBlgelig drRBftet hele denne
med formanden for vor forening DKBF, Arne @land, der i sit svar til mig
udtaler fglgende:

OHvad ang-r al rfadaiskabdsdgey,dar d anrvis forstaelse for
myndighedernes holdning til privatlivets fred, for sa vidt man ma formode at
myndighederne havde levet op til de regler som Bgrnelovene fra 1937 foreskrev
om sa vidt muligt at sgge faderskabet fastslaet af henstil barnets tarv.

Men disse regler levede myndighederne ikke op til i de dandlgske
faderskabssager efter kapitulationen, idet dékke staevnede de tyske tidligere
soldater og feedre pa deres bopaelesadan som man fx gjorde i rent civile
dansk-tyske faderskabssager pa den tid men ngjedes med staevninger i
Statstidendei som om de tidligere tyske soldater efter kapitulationen havde
mulighed for at granske Statstidende i ly af ruinerne i de sgnderbombede byer i
Tyskland.

At myndighederne satte en frist g 807 100 ar for adgangen til dokumenterne
begrundet i lige netop hensynet til privatlivets fred virker noget maerkveerdigt,

al den stund samme myndigheder lod indrykke flere tusinde staevninger i
faderskabssager mod tidligere tyske soldater i Statstidende&iene efter
kapitulationen, ofte med angivelse af moderens adresse og navn pa bade hende
og barneti her var der altsa ikke tale om at tage hensyn til privatlivets fred,

men naermest om at stille til skue i en gabestok.

Nar dette er sagt, sa er det ikke nmdre alvorligt, at Justitsministeriet
(Civilretsdirektoratets) og underliggende myndigheders handhaevelse af den
sakaldte 8Gars-regel er/var lovstridig, eftersom mor og barn ifglge
retsplejeloven er parter i faderskabssagen og dermed har parts rettighededer
bl.a. omfatter fri adgang til sagens akter. Hvis en part i en sag ikke kan fa
adgang til dokumentationen i sagen, bortfalder hele grundlaget for den
demokrati ske retsstat. o

Lad Arne @lands ord ogsa vaere mine.

Sa derfor, kan du se, er jeg glad fodu i TV2 udtalte dig om, at vi lever i en
retsstat og det var du stolt af.
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Ved 60 ars mindedagen for Danmarks befrielse, udtrykte daveerende

Statsminister Anders Fogh Rasmussen, ved sin tale i Mindelunden Ryvangen, en
undskyldning til de uskyldige menneske Danmark havde udleveret til

Nazityskland under anden verdenskrig, her manglede han at naevne
otyskertBBserneo, som under og efter Kkri
Anders Fogh Rasmussen sagde Dbl andt ande
historien om. Men den kan tjene til at erkende historiske fejltagelser. S&

nuveerende og kommende generationer forhabentlig undgar lignende fejl i
fremtideno.

Det ville veere stort statsmandsskab af dig, at lade denne undskyldning
udstrbPkke si g togderedbom. D& leer uskyisligeroinedod
samarbejdspolitikken og bagefter gjort til syndebukke.

Bogen ol nger min mor, tyskertBs eller f
pa dette.

Jeg haber meget, du viser dit rette statsmandshjerte, og nu efter &b far den
skamplet pa den demokratiske retsstat Danmarks aere vasket ren.

Jeg har tilladt mig at sende kopi af dit svar til mig til de personer, jeg har sendt
mit brev af 21. april 2010 til, ligesom jeg tillader mig at sende kopi af dette brev
til de samme personer igen. Ligeledes sender jeg meget gerne kopi af dette brev
samt min bog til Folketingets gvrige partiledere, ligesom Arne @land og
undertegnede imgdeser en invitation til at mgde dig for at fa sat punktum for
denne meget kedelige sag. Dette kuarogsa gares ved at BKBF inviterede dig
som gaestetaler ved foreningens landsmgde 20%dvw.krigsboern.dk

Matte jeg saledes foranlediget anmode om dit svar.

Med venlig hilsen

Erik Oluf Otto Galvit
Skipperlodden10

4736 Karrebaeksminde
55441525 21567980
galvit@mail.dk
www.galvit.info



http://www.krigsboern.dk/
mailto:galvit@mail.dk
http://www.galvit.info/
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Hr. Statsminister

Lars Logkke Rasmussen
Christiansborg

Prins Jgrgens Gard 11
1218 Kgbenhavn K.

SENDT ANBEFALET

Karrebaeksminde den 19. oktober 2010.

Keere Lars Lgkke Rasmussen.

Under henvisningtil tidligere henvendelser til Statsministeriet i denne sag,
senest den 27. september 2010 til dig personligt, skal jeg venligst henlede
opmaerksomheden pa at mit brev henstar ubesvaret. Matte jeg saledes
foranlediget anmode om dit svar.

Med venlig hilsen

Erik Oluf Otto Galvit

Skipperlodden 10

4736 Karrebaeksminde

55441525 21567980

galvit@mail.dk www.galvit.info

Dette brev er sendt som anbefalet post til Statsministeriet og pr. mail

Kopi af dette brev er sendt til MF Dansk Folkeparti Pia Kjeersgaard pr. mail.
Kopi af dette brev er sendt til formand for DKBF Arne @land pr. mail.

Kopi af dette brev er sendt til Journalist ved Berlingske Tidende, Chr. Brgndun
pr. mail.

Kopiafdettebr ev er sendt til Journal i st
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Staten gjorde min mor til tyskertgs.

Kronik af Erik Oluf Otto Galvit

1. oktober 1992 dgde min mor, 68 ar gammel. Nogle ar forinden havde jeg heart
lidt om, at min far ikke var min far. Jeg havde forhgrt mig i Statsamt, Lands og
Rigsarkiv, men faet at vide at min faderskabssag var gemt i arkiv og ikke
tilgeengelig far om 80 & (2025). Hvorfor? Pa mors dgdsleje fik jeg sa at vide, at
det var en tysk soldat, der var min far. Igen afslag fra Statens Arkiver. |
december 2000 far jeg pludselig adgang til Landsarkivet og i marts 2006 far jeg
adgang til Rigsarkivet, dog hver gang kun mod at underskrive en
tavshedserkleering, der lover bgde og feengselsstraf, hvis jeg bruger det
materiale jeg finder. Jeg ma ikke publicere det, og jeg ma ikke tage kontakt med



